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Yazar HakRinda

Prof. Dr. Ayse Betiil Celik, 2002'de Binghamton Univer-
sity’den Siyaset Bilimi doktorasi almistir. Halen Sabanci
Universitesi’nde siyaset bilimi ve ¢catisma ¢6zimu alan-
larinda ders veren Celik, doktora tezini Istanbul'daki
hemseri ve Kirt dernekleri lzerine yazmistir. 2009'da
American University (ABD) ve 2013'te de University of
Sydney'de (Avustralya) ziyaretgi ogretim Uyeligi yap-
migtir.

GCalisma alanlari; ¢atisma ¢ozimdu, Kiirt sorunu, zo-
runlu gog, sivil toplum ve baris insasi, toplumsal kut-
uplasma ve mutabakat, toplumsal cinsiyet baris insasi
yontemleridir. Tirkiye’de 90’larda yasanan zorunlu
gocu anlattigr “Zorunlu Gog¢” ile Yiizlesmek: Tiirkiye'de
Yerinden Edilme Sonrasi Vatandasligin insasi adli ortak
yazarli ve baris streglerinin nasil canlandinldigini in-
celedigi Tirkiye'de ve Diinyada Baris Surecleri: Anlamak
ve Canlandirmak adli bir dizenleme kitabi bulunmak-
tadir.

Prof. Celik, siyasi partiler ve ¢esitli sivil toplum kuru-
luslarina ¢atisma ¢oziimi ve baris siirecleri konusun-
da danismanlik yapmistir. Akdeniz Kadin Arabulucular
AgI Tirkiye grubunun liderligini ylirutmekte aktif olarak
projelerde danisman ve egitimci olarak gorev almak-
tadir.



Sunug

Turkiye'de 1 Ekim 2024 tarihinde TBMM'de yasanan
surpriz tokalasma sonrasi yeni bir siyasi hava esme-
kte. Tokalasma ilk adiminin Tirkiye'nin Tirk milli-
yetciligin ana akim temsilcisi MHP Genel Baskani Devlet
Bahceli’den gelmesi ve muhatabinin Kiirt demokratik
hareketinin temsilcilerin en blyiik partisi DEM Parti Es
Genel Baskani Tuncer Bakirhan ve milletvekilleri olmasi
beklenmeyen bir gelismeydi.

Devlet Bahgeli'nin tokalasma sonrasi ilk climlelerin-
den birinin “diinyada baris isterken kendi llkemizde
barisi saglamak lazim” olmasi adeta yeni donemin
isaret fitili oldu.

Bu nedenle bu dogrultudaki her tiirden gelismeleri
toplumuzun her kesimi merakla, farkli beklentilerle
dikkatle izlemekte. Her mecrada tartisilmakta, konusul-
makta.

Hi¢ kuskusuz bunun nedenini ozellikle de Cumhur
ittifak'nin son sekiz senedir cok yonli giivenlik politi-
kalarinin demokratik siyaset ve miicadele alanini biyuk
olciide tahrip etmis ve hukuk, anayasa ve yasal haklari
sinirlandirmis olmasi olusturuyor.

Ayrica Ortadogu, Israil’in ABD'ye sirtini yaslayarak
Gazze'deki soykirimi ve farkli bolge ulkelere yonelik
saldirilarinin, suikastlarinin etkisi altinda.

Bu kosullar altinda baris isteyenler, catisma ¢ozimi
calisanlar, ‘Ne oluyor?’ ve ‘Ne yapmak gerekir?’ sorulari-
na yanit ariyorlar. Toplumda baris umutlarin filizlenme-
si ve yeni bir yol agilmasi i¢in temkinli iyimserlik icinde
caba gosteriyorlar.



Kurucularimizdan Prof. Ayse Betul Celik’'in vakfimiz
icin hazirladigl “Kiirt Sorunu icin Bitiinliik¢ii Baris Yon-
temi” baslik raporun, bu sorularin yaniti bulmayi kolay-
lastiracagina inaniyoruz. Daha da otesi baris isteyenler,
barisicin miicadele edenler ve catisma ¢oziimi ¢alisan-

lar icin yol haritasi islevi gorebilecek bir calisma.

Oncelikle degerli Prof. Ayse Betiil Celik'e kisa zaman-
da bizler icin boylesine kiymetli bir calismay! yaptig
icin cok tesekkur ederiz.

Bu calisma Cumhurbaskani ve AK Parti Genel Baskani
Recep Tayyip Erdogan’in ifadesiyle ‘Tarihsel Firsat
Penceresi’'nin Kiirt sorununun demokratik ¢oziimune,
silahlarin ve siddetin toplumsal yasamdan uzaklastigi
bir surece ag¢ilmasina katki sunmak i¢in onilimuzdeki
kisa donemde gerceklestirmeyi planladigimiz calisma-
lardan ilki olacak.

Baris Vakfi'nin 17 Ekim 2024 tarihinde yaptig “Gercekgi
Olarak Barigi istemenin, Sozii Baristan Yana Kurmanin
Zamani” baslikli aciklamasinda ifade edilen yaklasim
cercevesinden bir dizi benzer ¢calisma yapacagiz.

Bir anlamda, basta baris isteyenlerin ve catisma
¢ozlimi calisan sivil toplum kurumlarinin ve butin
toplumsal aktorlerin daha fazla ge¢ kalmadan ge¢misin
tecriibesiyle gelecege, barisa odaklanmalarina katki
sunmak istiyoruz.

Bu calisma bu yaniyla bir ¢agridir, bir davettir.

Baris Vakfi Yonetimi Baskani

Hakan Tahmaz



KURT SORUNU iCiN BUTUNLUKCU BARIS YONTEMI"

40 yildir siiren Kiirt sorunu olarak bilinen siirecin
bircok boyutu ve direkt ya da dolayli etkiledigi bircok
kesim vardir. Baska benzer catismalardan biliyoruz
ki bir catisma uzun zaman sirdiiglinde bu boyutlar
ve etkilenen kesimler artar, catisma karmasiklasir ve
¢ozumi zorlasir. Bu yuzden herhangi bir baris siirecinin
baslangicta temel zorunlulugu yillarca siiren catismanin
detayli ve dikkatli bir analizini yapmaktir.

Barisicin tek bir model olmadigi gibi uzun yillar barisa
direnmis catismalar ayni anda birbirleri ile uyumlu farkli
baris mekanizmalarinin devreye sokulmasini gerektirir.
Kiirt sorunu agisindan baktigimizda bu farkli boyutlar
nelerdir? Hangi aktorler ne isteklerde bulunmakta ve
bu isteklerin altinda yatan temel ihtiyaclar nelerdir?
Surec tasariminda bu sorulara yanit vermek hem siire-
cin kapsayiciligi ve seffafligi hem de bir boyutta sorun
cikarsa siirecin baska boyutlardaki baris yontemleri ile
devaminin saglanmasi agisindan onemlidir. Bltiinliikgu
baris surecleri farkli alanlardaki farkli kesimlerin so-
runlarinin detayli analizini ve bu tespitlerden yola ¢i-
karak farkli baris metotlari ile donustiirmesine yonelen
sureclerdir.

ARtérler, Pozisyonlar, ihtiyaglar

Catisma ¢ozimi catismayl birbirleri ile uyumsuz
hedeflere sahip ya da sahip oldugunu diisiinen bir
veya birkag taraf arasindaki iliski olarak tanimlar. Her
catismanin en az iki cogu zaman c¢oklu taraflari vardir.

1 Bu yazinin ana temeli Gazete Duvar'dan Ceren Bayar’a verilen 22 Ekim 2024
tarihli roportajdir.
https://www.gazeteduvar.com.tr/amp/prof-ayse-betul-celik-baris-icin-tam-
da-chp-tabaninin-ikna-edilmesi-gerekiyor-haber-1729449



Basta verilen tanima gore bu aktorler en az bir konuda
uyumsuz davranislar sergilerler ya da uyumsuz olduklar
kanisindadirlar. Dolayisiyla her aktoriin “gercekleri” ya
da catismanin nedenleri, nasil gelistigi ve nasil sonlan-
masi gerektigine dair farkli hikayeleri vardir. Dolayisiyla,
catisma analizinde taraflarin algilarinin ve hikayelerin-
in kabulli ve bu farkliliklar lizerinden diyalogun nasil
yirutllecegini diisinmek esas olmalidir.

Catismanin ana aktorlerini catismadan direkt etkilen-
mis kesimler olusturur. Bu aktorlerin catismanin igindeki
sorunlara dair farkli pozisyonlari vardir. Her pozisyonun
altinda ise temel bir ihtiyag yatar. Catismalar farkli ke-
simlerin karsilanmamis ihtiyaclarindan kaynaklanir
ve baris olasi bir ihtimal olarak belirdiginde her aktor
oncelikli ve esas olarak kendi ihtiyacinin karsilanmasini
ister. Bu bile baris sureclerinde bir sorun teskil edebilir.

Catisma analizinde onemli olan catismaya taraf ol-
mus aktorlerin, bu aktorlerin pozisyonlarinin ve ihti-
yaclarinin belirlenmesidir. Tirkiye'nin yakici meselesi
Kiirt sorununun da bircok boyutta ¢oziilmesi gereken
farkli sorunlari vardir. Tablo 1'de goriilecegi lizere 40
yillik catismanin yarattig farkli sosyo-ekonomik, siya-
si, glivenlik ve iliskisel bircok boyutu vardir. Ayrica bu
sorunlar devlet-Kirt vatandaslari, devlet-silahli orgiit,
silahli orgilit-Kirt vatandaslari, koylu-korucu ve farkli
toplumsal kesimler arasinda iliskilerde bozulmalar

TABLO 1- KURT SORUNUN FARKLI BOYUTLARI

EKONOMIK

POLITIK/GUVENLIK

SOSYO-KULTUREL

iLiSKIiSEL

Altyapinin zarar
gérmesi ya da

Siyasi kurumlarin ve
demokratik yapilarin

Nifusun yer degistirmesi
(Ulke icinde yerinden

Devlet-vatandas

uyusmazliklar (or.,
g0¢ sonrasi emlak
anlasmazliklar)

insan haklari ihlalleri

Zayiflayan sosyal doku

tamamen zarar grmesi o_l_mU§Agruplar ve/__ya dal glivensizligi
yok olmasi miilteciler) zarar gérmesi
Yavaslayan Katilimci olmayan Muhalif grup iliskileri Toplumsal
kalkinma siireci siyasi sistem kutuplasma
Miilkiyet ile ilgili Toplumlar

arasi diisman al-
gilarinin artmasi

Bolgesel
esitsizlikler

Hukuki mesruluk
problemleri

Zayif sosyal hizmetler
(Egitim, saglik vb.)

Koylii-korucu
arasinda gergin
iliskiler

Ekonomik biitgedeki

dengesizlik (savun-

ma kaleminin agirlik
kazanmasi)

Silahli gruplarin varligi

Sosyal dengesizlik
(Catismanin toplumsal
cinsiyet agisindan farkli

sorunlar yaratmasi)
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yaratmistir. Bu iliskilerin olumlu yonde degistirilmesi
icin bircok baris¢il mekanizmanin devreye sokulmasi
gerekmektedir.

Pozisyonlar genel olarak Kiirt sorunu olarak nitele-
digimiz problem icindeki aktorlerin farkli meselelerdeki
duruslaridir (6rnegin, kiltiirel haklar konusunda Kiirt
hareketinin ve hiikiimetin durusu gibi). Baris siirecler-
inde catismaya neden olan meselelerin tek tek taniml-
anmasi onemlidir. Clinki bir meseleyi konusurken hem
karsi tarafin hem de toplumun nasil reaksiyon vere-
cegini onceden tahmin etmek sireci kolaylastirir. Bu
ylizden miizakereler baslamadan bazi hassas mesele-
leri tespit etmek, siirecte cikabilecek zorluklarin daha
kolay atlatilmasina yardimci olabilir. Mesela 1998'de
Nikaragua'daki Uzlasma Komisyonu’'na, slrecte yanlis
anlasilabilecek hassas konulari arastirma gorevi ver-
ilmistir. Turkiye'deki ge¢mis baris siirecinde ne yazik ki
ne boyle bir analiz yapilmis ne de bu hassas konulara
karsi nasil bir yol alinacagi konusulmustur.

Uzun siireli catismalarda zamanla kutuplasan
taraflarin baris algilar da farklilasir. Bugun Tirkler ve
Kiirtlerin baris istekleri farkli olabilir. Kiirt sorunu llke
glindeminde zaman zaman asagl siralara kayabilir fakat
demokratiklesme, hukuk, dis politika gibi bircok so-
runun temelinde yatmakta ya da o sorunlari etkilemek-
tedir. Yani hem bir kesim i¢in bir sorun bitmemistir, hem
de tim Ulke icin bu sorun bircok sorunun temelindedir
ve onlari olumsuz yonde etkilemektedir.

Yukarida da belirtildigi lizere sorunun farkli boyut-
larinin baris¢il donisumi igin farkli baris yapma yon-
temleri devreye sokulmalidir.

Farkli Seviyelerde Baris Yapma Yontemleri
Miizakere/Liderler Diyalogu

Baris yapmanin bircok yontemi vardir; miizakere bun-
lardan sadece biridir. Miizakerede temel amag catisma-
ya neden olmus sorunlarin ¢ozlilmesi yani taraflarin ih-
tiyaclarini karsilayacak modeller iiretmektir. Taraflarin
ihtiyaclar temeldir, miizakere edilemez ama bu ihti-
yaclarin nasil karsilanacag miizakere edilir. Ornegin,
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Kirt sorununda Kurtlerin kimlik haklari temel ihtiyactir.
Ama bu ihtiyacin nasil karsilanacagi miizakere edilebil-
ir. Anadilde egitim temel bir ihtiyactir, fakat bu ihtiyac
nasil bir egitim reformu ile gerceklestirilebilir sorusu
taraflarca muzakere edilebilir. Taraflar her bir sorunun
altinda yatan ihtiyaci anlayabilirse, pozisyonlarini
degisebilirler. Pozisyonlara takili kalmak, alternatiflere
izin vermemek demektir.

Muzakereler icin ne zaman en iyi zamandir sorusu
taraflar agisindan farklilik gosterebilir fakat her iki taraf
da muzakere masasinin kendisi icin en iyi secenek old-
ugunu anladigi zaman resmi olarak baslar. Fakat bu
masanin kurulmasindan once de farkli donemlerde
liderler direkt ya da indirekt yollarla tekrar temas edip
gorusebilirler. Bu agidan baktigimizda da liderler igin
sartlar degistikce baris icin olasiliklar da degisir.

Mizakereler baslangicindan bitisine kadar tanimi
geregi glic gosterileridir. Taraflar, masaya savasarak
elde ettiklerinden daha fazlasini almak icin otururlar.
Miizakere, iki katmanli bir oyundur. Bir taraftan kamu-
oyunuza karsl tarafa taviz vermediginizi soylemek,
diger tarafa ise cok taviz verdiginizi soylemek durum-
dasinizdir ki hem masada daha cok taviz vermeye zor-
lanmayasiniz hem de arkanizdaki kamuoyu destegini
kaybetmeyesiniz. Bu ac¢idan bakildiginda “zaman”
da kars! tarafa karsi kullanilabilir bir kaynak olabilir.
Taraflar, zamani kullanarak daha fazla karli ¢ikacaklar
diger siireclere yatirim yapabilirler. Mesela FARC (Fuer-
zas Armadas Revolucionarias de Colombia), Kolombiya
hikiimetiyle konusmaya basladiginda, daha kuvvetli
oldugundan, zamani karsisindakini oyalamak i¢in kul-
lanmistir. Miizakere masasinin bu tur gic oyunlarina
sahne olmasi normaldir, fakat masanin ¢atismada bir
arac olarak kullanilmasinin onlenmesi ancak liderlerin
barisa dair samimiyetleri ve kararliliklari ile olur. Ayrica
mizakere sirecleri, her iki tarafin da karsilikli adim at-
t1g1, karsi tarafa bir seyler sunmasi gereken streclerdir.
Fakat bunlari hem karsi tarafa hem de kendi kamuo-
yunuza nasil cerceveleyerek sundugunuz onemli.

Bunlar disinda taraflar, bir yandan kamuoylarina
muzakerede Ustiin olduklarr izlenimini vermek igin sik
siki “biz miizakereye muhtag degiliz, kuvvetliyiz” ar-
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glimanini ileri slrebilirler ama bir taraftan da masayi
deviren “kotii aktor” olmak istemezler. Yani ilging
bir sekilde siire¢ boyunca bu iki soylemi aktorlerin
agzindan duymak mimkiindur. Turkiye'deki surecte de
ozellikle ilk baslarda bu séylemleri duyduk. Ornegin,
Kasim 2014'de Once Bulent Arin¢’'tan siirece muhtag
degiliz aciklamasi sonra ise Murat Karayilan’dan benzer
bir agiklama gelmistir2 Karsilikli masayi “onlar devirdi”
tartismasi ise surecin kotl gitmeye baslamasiyla daha
cok duyulmaya baslanmistir. Bu acidan bakildiginda
liderler disindaki onemli sivil toplum aktorlerinin lider-
lere siirekli olarak masayi devirmenin kendilerini kamu-
oyunda kotu gosterecegini ve durumu agiklamakta zor-
luk ¢ekeceklerini hatirlatmak onemli bir baski yontemi
olabilir.

Mizakereler ancak taraflarin, miizakerenin diger
biitiin alternatiflerden daha iyi oldugunu diisiindugi
slirece devam eder. Aslinda masaya oturan her aktortn,
miizakere disinda bircok opsiyonu daha vardir. Bu op-
siyonlardaki durumlari masadaki giiclerini de etkiler.
Surecin taraflarindan biri olan AK Parti icin ge¢mis baris
slirecinde bu opsiyon 2014 sonundan 2015 ortasina ka-
dar sec¢imler oldu. Diger bir deyisle secimlerde daha
gliclenmis bir AK Parti, masada da daha gucli olacak-
ti. Kirtler icin ise bu denklem PYD'nin ve genel olarak
Kirtlerin Ortadogu’da daha kuvvetlenen bir aktor olma-
lariydi.

Fakat etnik catismalara dair calismalarin sonuclari
bize etnik gruplar icin mizakere masasinin her zam-
an acik oldugunu gosteriyor. Bizde de durum bundan
farkli degil. Baris Vakfi icin 2022'de yazdigimiz raporda3
2015'te biten baris siirecinin hemen ardindan yapilan
KONDA kamuoyu arastirmasina atifla barisin muhata-
plarla konusularak uzlasmayla ¢oziilmesi gerektigini
dustlinen yaklasik %33'lik bir kesimin oldugunu ve bu
oranin HDP'li se¢menlerde ortalamaya gore ¢ok daha
fazla oldugunu gostermistik.

2 Bakiniz http://t24.com.tr/ haber/karayilan-surece-muhtac-de-
giliz-pkk-2011dekinden-daha-guclu,277618

3 A. Betiil Gelik, Evren Balta ve Mehmet Giirses. 2022. Kiirt Sorununa Toplumsal
Bakis (2010-2022). istanbul: Baris Vakfi Yayinlari.
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Miizakere Asamalari
Miizakereleri 3 asamali baris stiregleri olarak
gorebiliriz:

1) Muzakere oncesi: bu donemde taraflar, surecin
nasil ilerleyecegini, siirecte hangi basliklar konusacak-
larini belirlerler. Yani esas olarak bu donem miizaker-
elere hazirlik donemidir ve gizli olmak durumundadir.
. Bunun nedeni ise, her zaman siireci baltalamak ist-
eyecek yani savastan nemalanan, barisin bozulmasi
icin ugrasan aktorlerin (bunlara 'oyun bozucular' denir)
olma ihtimalidir. Bu gruplara bilgi verdiginizde baris
slirecinin sabote edilme ihtimali artar. Bunu Kolombiya
ve Kuzey irlanda orneklerinde gordiik. Fakat Kuzey ir-
landa’da oyun bozucularin patlattigi bombalara ragmen
taraflar arasinda iletisim kesilmemis, boylece oyun bo-
zucularin etkisi sinirlanmistir. Tirkiye'deki ge¢mis baris
surecinde de aslinda uzun bir sure gizlilik korunmus,
fakat sonrasinda Oslo goriismeleri basina sizinca sureg
yara almistir. 23 Ekim’de yasanan TUSAS saldirisi son-
rasinda liderlerden gelen ‘kardeslik’ ve bu sorunun
¢oziilmesi gerektigine dair kararlilik mesajlarini bu
acidan olumlu gelismeler olarak okuyabiliriz.

2) Miizakere asamasl: Muzakere asamasina gec-
meden Once goriisen taraflara koruyucu yasal teminat
getirilmesi onemlidir. Turkiye'de bu 2 Ekim 2014 tari-
hinde yirurlige giren ve “Teroriin Sona Erdirilmesi ve
Toplumsal Biitiinlesmenin Giiglendirilmesine Dair Kanun
Kapsaminda Yuritilecek Calismalara iliskin Esaslar”
basligini tasiyan Basbakanlik Genelgesi ile saglanmistir.
Fakat 28 Subat 2015'te imrali Heyeti ve hiikiimet gérevli-
lerinin beraber bulundugu ortamda okunan metnin bir
miizakere ana basliklari metni olup olmadigi konusun-
da taraflar sonradan anlasmazlik yasamistir. Dolayisiyla
slirec, taraflarin miizakere meselelerini tartismaya geg-
meden ¢okmistiir. Bu yiizden de bu siirecte gerekli olan
baska bir kosul olan ‘kisitli seffaflik’ (yani kamuoyunun
hangi basliklarin konusulduguna dair bilgilendirilmesi)
asamasina da gecilememistir.

3) Uygulama: Mizakereler taraflarin Gzerinde an-
lastigi bir metne donustiikten sonra aslinda siirecin en
zor asamasli baslar; yani verilen sozlerin uygulanmasi.
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Mizakere ile kabul edilmis baris anlasmalarinin yarisi
ne yazik ki uygulama safhasinda ¢okmektedir. Clinki
taraflar ya hep anlastiklarindan daha “karli” bir po-
zisyona gecebilmekte ya da siire¢ boyunca aslinda in-
anmadiklari ve/veya sikistirildiklari icin kabul ettikleri
pozisyonlarini hemen terk etmektedirler.

Mizakere slrecinde baska onemli bir konu da yol
haritasi ve zamanin nasil kullanilacagidir. Miizakerelere
bir tarih eklemek bir yandan taraflarin yapici ¢cozimler
bulmasi icin baskiyr arttirir ama bir yandan da taraflar
icin en optimal, en uygun ¢ozumu bulmak icin zam-
an gereklidir. Kesin bir zaman eklenmedikce taraflar
psikolojik olarak yipranabilir ve sonuctan uzaklasabilir.
1994'te Guatemala ve URNG (Unidad Revolucinaria Na-
cional Guatemalteca) arasinda gergeklesen miizaker-
eler oncesinde belirlenmeye calisilan yol haritasinda
hangi konularin konusulacagi, arabulucularin rold, siv-
il toplumun siirece nasil katilacagi, bu siirecin ne ka-
darinin kamuoyuyla paylasilacagi, zaman ¢izelgesi gibi
konularda anlasma saglanmisti. Tiirkiye’de de mizakere
asamasina gecilmeden once bu konularin netlik kazan-
masi gerekmektedir ve bu konularda ne kadar detayli
anlasma saglanirsa siire¢ o kadar saglikli yiratulir.

Liderler diyalogu yukarida da belirtildigi lizere ¢atis-
maya taraf olmus kesimlerin temsilcileri ile yiiritiilen
sureclerdir. Miizakere acisindan bu taraflar, en (st sevi-
yede devlet ve silahli 6rgitiin lideridir. Kiirt hareketin-
deki muhatap meselesine gelince Jonathan Powell'un
Kuzey irlanda’daki siireci anlattig 'Teroristlerle Konus-
mak' kitabini hatirlamak gerekir. Siz 50 yil boyunca
terorist oldugunu soylediginiz bir aktorle birden konus-
maya basladiginizda tabii ki bunu topluma anlatmak
zor oluyor. Bugiin catismanin tarafi olan Kiirt hareketi
icin muhatap “imrali” ve “Kandil”dir. Dolayisiyla miizak-
erenin en onemli iki tarafi bu aktorlerdir. Daha onceki
stirecte de onlardi ve baris siirecine zaman igerisinde
verilen destegin de gosterdigi gibi liderler dillerini
degistirdiklerinde bu aktorlerin “muhatap” kabul edil-
mesinde de toplumsal destek artmisti. Sonug olarak su
asamada muhataplik konusunda anlagsma saglanmamis
gibi gozlikse de baris yoluna girilince ve liderler baris
diline gecince bu konudaki tartisma da ortadan kalka-
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caktir. Cunkl baris ancak ‘diisman’ olarak gordiigiiniz
kesimlerle konusarak olur. G. Afrika’da barisin mimar-
larindan Desmond Tutu soyle der: “Eger baris istiyor-
saniz arkadaslarinizla konusmayin, dismanlarinizla
konusun”.

Fakat bu slreclerde olabildigince ¢cok onemli siyasi
aktorlerin de siirece bir sekilde dahil edilmesi gerekir.
Ana muhalefet partisi bu agidan kritik bir yere sahip-
tir. Stireci desteklemesinin devami icin bu partinin de
stire¢ konusunda bilgilendirilmesi asagida bahsedi-
lecek olan barisin toplumsallasmasindaki kritik roli
acisindan onemlidir.

Ulusal Diyalog

Liderler arasi muzakereler disinda uygulanabilecek ve
liderler miizakeresine destek olabilecek bir siire¢ de ul-
usal diyalog modelidir. Ulusal diyalog, bir iilke icindeki
derin siyasi, sosyal veya ekonomik catismalari kapsayici,
katiimcr bir sure¢ araciligiyla ele almak icin tasarlan-
mis bir catisma ¢oziimiu modelidir. Amag, ¢ozumleri
kolektif olarak mizakere etmek ve ulkenin gidisatini
belirlemek igin cok cesitli paydaslar (hiikiimet yetkilil-
eri, muhalefet gruplari, sivil toplum orgutleri, dislanmis
topluluklar ve bazen uluslararasi aktorleri) bir araya
getiren genis tabanli, barniscil bir tartismayi tesvik et-
mektir. Bu tir bir model literatiirde oyun bozucu ded-
igimiz ve kendisini suirecten dislanmis goren aktorlerin
slirece katilimi agisindan 6nemli bir model sunar. Yem-
en, Tunus ve Giiney Sudan'in da aralarinda bulundugu
cesitli tilkelerde farkli derecelerde basart ile kullanilmis
bir modeldir.

Bu modelin basarisini arttiran bazi énemli unsurlar
vardir. Mesru ve kapsamli bir siire¢ saglamak icin tiim
onemli siyasi ve sosyal gruplarin dahil edilmesi gerekir.
Liderler miizakeresinde daha cok oliimlerin durdurul-
masi ve taraflarin bunun icin gerekli sartlari olustur-
masi konusulurken ulusal diyalog modelleri, genellikle
daha kapsayici ve bariscil bir toplum zemini olustura-
cak anayasal reformlar, yonetisim vyapilari, glic pay-
lasimi, insan haklari ve ulusal kimlik gibi temel konulari

4 Detayli okuma icin Berghof Foundation National Dialogue Handebook'a
bakiniz: https:/ /berghof-foundation.org/library/national-dialogue-handbook
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ele alir. Konsensiis yani birlikte karar alma metodu kul-
lanilan bu siireclerde onemli olan katilimci higbir ak-
torlin siirecte gui¢ gosterisi yapmamasidir. Bu yiizden de
bu siireclerde genellikle adaleti ve giivenilirligi saglam-
akicin disardan bir aktore ya da tarafsizligindan sliphe
edilmeyen yerel bir kolaylastiriciya ihtiyacg vardir.

Onemli siyasi reformlara ve anlagmazliklarin
¢cozumiine yol acabilme potansiyeline sahip bu model
gene de bazi olasi sorunlari icerir: Kilit paydaslarin tam
olarak iyi niyetle hareket etmemesi veya dis baskilarin
sureci baltalamasi durumunda da basarisiz olunabilir.
Bu modelde tiim siyasi ve toplumsal aktorler onem-
li aktorlerdir ve olabildigince ¢ok aktoriin siirece da-
hil edilmesi baris sirecinin kapsayiciligi ve sekteye
ugramamasi agisindan onemlidir.

Kolaylastiricili/Arabuluculu Diyalog

Cogu etnik catisma zorlu sorunlar dogurur. Bunlardan
en onemlisi guven sorunudur. Taraflarin birbirleriyle
etkili konusma yontemlerini bilmemesi baska bir so-
rundur. Bu ylizden siirece baris¢il mudahale edebilecek
genel olarak iiglinci taraflar dedigimiz aktorlere ihtiyag
vardir. Bu aktorler taraflarin istegi ve davetiyle siirece
katilabilirler ve taraflar tizerindeki etkilerine gore izleyi-
cilik, kolaylastiricilik, arabuluculuk, hakemlik gibi rolleri
ustlenebilirler.

Uclincli taraflar, catismanin tarafi olmus ve ke-
miklesmis pozisyonlari savunan aktorlerin pozisyon-
larinin degismesini saglayabilir. Cogu zaman birbir-
ine givenmeyen taraflar arabulucuya siirecin akisini
degistirebilecek ve lglinci bir yol buldurabilecek
degerli/stratejik bir bilgiyi verebilir ya da kaynaklari
sayesinde arabulucu, bu bilgiye ulasabilir. Taraflarin bir-
birine olan glivenini arttirabilir. Her iki tarafla iletisimde
oldugundan sikisma durumunda daha yaratici 6neriler-
le gelebilir. Taraflarin kendi kamuoyu oniinde yapamay-
acagi/soylemeyecegi seyleri istlenerek iizerlerindeki
baskiyr azaltabilir. Anlasma sonrasi garantorliik yapa-
bilir. Dlinyadaki etnik catismalarin bircogu mizakere ya
da Uclincl taraflarin devreye sokulmasi yontemlerin-
den biri ile ¢6zllmiistiir. Uluslararasi Kriz Davranisi (ICB)
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verilerine gore® 1918-2001 arasindaki 434 uluslararasi
krizin 128’inde (yani krizlerin %30’unda) arabulucular
devreye girmistir. Baska bir veriye gore 1940-1992 arasi
ic savaslarin miizakere yontemi ile basarili sonuglanma
orani %62'dir.

Catismali siirecte en erken giden ve en zor tesis edile-
bilen sey taraflar arasindaki guivendir. Baris slrecinin
en iyi gittigi ‘geri cekilme’ doneminde bu tiir gliven ek-
sikligi kaynakli sorunlar de yasandi. Siirecte tilke sinir-
larindan ne kadar PKK militanin cekildigi uzerinden
yasanan gilivensizlik buna bir ornektir. Gene “Once siz
sunu yaparsaniz biz de bunu yapariz” tiri agiklamalar
bu tir catigmali sureglerde yasanan tipik giiven ek-
sikligi gostergeleridir. Uclincii taraflarin varlig), taraflar
arasinda bu tur giivensizliklerde giiveni tesis eden ve
taraflarin soziinden caymasini zorlastiran bir mekaniz-
madir.

Her llke Uglnci tarafin kimin olabilecegini ve
taraflarla nasil bir iliski kuracagini kendi sartlarina gore
belirler. Ornegin Giiney Afrika, Kolombiya ve Nepal'de
bu surecler iceriden, organik silirecler olarak ilerledi.
Guatemala’da ilk siirecte Katolik Kilisesi kolaylastiricilik
ustlendi, daha sonra Birlesmis Milletler arabuluculuk
yaptl. Sudan’da daha bolgesel bir arabuluculuk siire-
ci vardl. Kolombiya baris slreci ise Kiiba'nin kolay-
lastiriciiginda gerceklesti.

Bunun gibi Uguincy taraflarin sirece olumlu katkilari
disinda bazi 6rnekler bize siire¢ tasariminin ne kadar da
hassas oldugunu gosteriyor. Ornegin Sri Lanka’da baris
slirecinin basinda Norvec'in olumlu katkilari, topluma
suirecin ve arabulucularin katkisi iyi anlatilamadig icin
olumsuz sonuclandi. Bir ateskes anlasmasi imzalan-
mis ve hikiimet ile Tamil Kaplanlari arasinda alti tur
goriisme yapilmis olmasina ragmen, Norve¢'in tglinci
taraf rolu, milliyetciler tarafindan Kaplanlara tarafli
davranmakla ve bazi baris aktivistleri tarafindan ise
minimal bir baris gindemine odaklanmakla elestirildi.t

5 Bakiniz https://sites.duke.edu/icbdata/
6 ). S. Moolakkattu. 2005. Peace Facilitation by Small States: Norway in Sri
Lanka. Cooperation and Conflict, 40(4), 385-402.
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Tirkiye'de ‘Sevr Paranoyasl’ yani batili iilkelerin to-
praklarimiz Gzerinde farkli emelleri olduguna ve baris
sureclerine dahil edilmeleri durumunda tilkeyi bolmek
isteyeceklerine dair bir korku var. Ayrica son yillarda Or-
tadogu’'da yasananlar sebebiyle de Amerika ve Avrupa
devletlerine karsi bir glivensizlik de mevcut. Olasi bir
u¢lincl tarafin baris slirecine katiliminda bu korkularin
iyi arastirilmasi, ne tiir aktorlerin bu korkuyu daha az te-
tikleyecekleri iyi belirlenmeli ve kamuoyuna bu aktorl-
erin roll konusunda aydinlatici ve yapici bilgiler sunul-
mali, baska ¢atismali siireglerde bu taraflarin olumlu
katkilar anlatilmalidir. Ayrica iilke icinden secilen bir
grup da izleyici ya da kolaylastirici bir rol ustlenebil-
ir. Ama bizim gibi ¢ok kutuplasmis toplumlarda Gglinci
g0z ya da arabulucu konusunda iki tarafin da glivendigi
ve tarafsizligina ikna oldugu isimler bulmak ¢ok zordur.

ister Uclinci taraflarin  oldugu ister olmadig
sureclerde taraflarin birbirlerine gliven arttirici adimlar
atmasi slirecin saglikli yuriitiilmesi agisindan en 6nem-
li faktorlerden biridir. Gliven artirici mekanizmalar, iki
tarafin glvenlik kaygilarinin giderilmesi icin devreye
sokulmasi gereken mekanizmalardir. Mesela 1992'de
Ruanda’da devreye sokulan bolgesel Afrika Birligi
Orgiitii’'niin (OAU) gozlemci ekibi bu tiir bir mekaniz-
madir. Guven arttirici mekanizmalar, yillarca disman-
lastirilmis taraflarin tekrar ete kemige biuriinerek
karsiniza konusabileceginiz insanlar olarak ¢itkmasinin
saglanmasi icin, catismanin siddetlenmesini engelle-
mek ve gorusmelerin derinlesmesi icin dnemlidir. Bu
mekanizmalar illa karsi tarafin pozisyonunu kabul etme
ya da anlama anlamina gelmez, sadece karsi tarafla
konusmanin devamini saglar.

En onemli guiven arttirici mekanizmalar, insani guvenlik
mekanizmalaridir. Mesela uluslararasi savaslarda iki tlk-
enin anti-personel mayinlarini kullanmamasi bir ornek-
tir. Bu mekanizmalar, en ¢ok muzakere oncesi asama-
larda etkili ve onemlidirler. Clinkii karsi tarafa degisime
hazir oldugunuz sinyalini verir. Fakat bu mekanizmalarin
karsilikli olmasi onemlidir. Bu baglamda gecmis baris
slirecinde Kirt hareketi devletten yeni kalekollarin yapil-
mamasini, baraj yapimlarinin durdurulmasini ve ask-
eri yollarin yapimindan vazgecilmesini, devlet de Kiirt
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hareketinden ateskesini stirdirmesini talep etmistir. Ne
yazik ki siire¢te yasanan sorunlar bu giiven arttirici meka-
nizmalari devre disi birakmistir. DEM partinin baris slre-
cine gecis icin yapilmasi gerektigini soyledigi “yol temi-
zligi” yani Tiirkiye'nin Avrupa insan Haklari Mahkemesi
ve Anayasa Mahkemesi’'nin kararlarini uygulamasini ve
Abdullah Ocalan’in tecridinin kaldirilmasini istemesi de
giiven artici mekanizmalarinin devreye sokulmasini iste-
mesi olarak okunabilir.

Barisin Toplumsallagmasi

Baris, catismada taraf olmus ya da oteki olar-
ak gorulen kisiler, kurumlar ve gruplarin birbirlerine
karsi psikolojik yaklasim, tutum ve davranislarinda bir
degisiklik icermek zorundadir. Bu hem bilissel hem du-
ygusal hem de davranis diizeyinde degisimi gerektirir.
Baris “oteki" olarak gortilen grupla yeni bir iliski kurma
bicimi gelistirmektir. Dahasi, bu daha esit kurulan ilis-
kinin kurumsal olarak koruma altina alinmasi ve siyasi
kiiltirin dislayici ve ayrimci olmayan yeni bir dil Gret-
mesini gerektirir.

Muzakerelerin basarisini etkileyen en onemli sey-
lerden birisi siire¢ baslamadan once toplumun slirece
hazirlanmasidir.  Baris, vyillarca dismanlastirdiginiz
kesimle insani bir duzlemde konusma surecidir. O
yiizden yillarca “hain, diisman, terdrist” dediginiz kes-
imi toplum nezdinde insanlastiran bir dili benimsemeli
ve konusmanin énemi topluma anlatilmalidir. Once-
ki baris siirecinde bu, “anneler aglamasin” sloganiyla
toplumsal dile evrilmistir. Clinkii bunun Turk toplum
normlarina en uygun, en kolay ve en hiimanist bir dil
oldugu duslniilmiistiir. Bu her ne kadar kadinlarin
rolini sadece annelige kistirmis, erkeklerin rolline
de deginmemis olsa da ¢ok etkili olmus bir slogandir.
Fakat muzakerelerin topluma anlatilmasi konusun-
da genel olarak 2009-2011 donemi basarisiz sayilabil-
ir. Habur krizi bunun en bariz 6rnegidir. Habur olayini
Kiirt kesimi “sinirdan 6liilerini degil, canli bedenlerini
karsiladigimiz cocuklarimiz” diye goriirken Tiirk kamuo-
yunun bir kismi PKK'nin zafer nidasi olarak okumustur.
2013 Ocak’inda siirecin tekrar baslatilmasinda bu sefer
Akil insanlar Heyeti kurulmasi, siirecin topluma daha
iyi anlatilmasi icin onemli bir adimdi. Fakat bu siireg
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cok kisa tutuldu ve toplumun beklentileri ve korkulari
raporlandiktan sonra bu korku ve beklentileri karsilay-
acak adimlar atilmadi.

Turkiye gibi giiclu liderliklerin 6ne ¢iktigr llkelerde
liderlerin baris istegi ve barisin gerekliligini anlatan
soylemleri baris icin kazanimdir. Fakat daha onemli-
si, liderin dili ve baris surecine olan iradeyi gosteren
durusudur. Siire¢ olumsuz yone dogru evrildiginde
ozellikle toplumsal liderlerin, yani sivil toplum, me-
dya, akademi alanindaki liderlerin taraflara sagduyu
cagrilari yapmalari ve onlari tekrar masaya cagirmalari
cok onemlidir. Ayrica liderlerin siirecten caymamasi
icin toplumsal seviyede kuvvetli bir baris desteginin de
olusturulmasi gereklidir.

Toplumsallastirilamayan baris siirecleri basarili ola-
maz. Prof. Dr. Evren Balta ve Prof. Dr. Mehmet Giirses
ile 2022'de Baris Vakfi icin yazdigimiz raporda da belirt-
tigimiz lzere baris meselesinde CHP se¢cmeni, AK Parti
ve MHP secmeni kadar homojen bir segmen degil. Ya
da liderini o kadar takip eden bir secmen degil. Clinku
CHP se¢menin icerisinde 'ulusalc' dedigimiz insanlar
da var, ozglrlik¢l sola yakin insanlar da var. Mesela
'helallesme' gibi bir s6z CHP icinde bir kesimi mutlu ed-
erken bir kesimi mutsuz ediyor. Baris icin CHP icindeki
ulusalct kesimlerin ikna edilmesi gerekmektedir ve
baris siirecine girilirse CHP kadrolarinin da baris igin
calismasi gerekiyor. Bu acidan da barisin toplumsal-
lastirilmasinda kapsayiciligin 6neminin altini ¢izmek
gerekiyor. Her tiirlii toplumsal ve siyasi aktoriin farkli
baris mekanizmalarinin en azindan birinde yer almasi,
slirece dair bir kisim bilgilendirilmesi ve sirekli olar-
ak siirece dahil olduklarinin hissinin korunmasi 6nem-
lidir. Bu kapsayicilik sadece siyasi aktorlerle sinirli kal-
mamali, toplumda farkli kimlikleri ve menfaatleri temsil
eden gruplarin siirece bir sekilde nasil dahil edilecegi
iyi distinilmelidir.

Tablot'de gorildigl Ulzere 40 vyillik c¢atismanin
toplumsal seviyede de agir sonuglari olmustur.
Toplumun bir araya getirildigi, birbirleriyle konustugu,
onyargilarin masaya koyuldugu, iyilesme, yakinlastirma
calismalarinin yapildigi modellere de ihtiyag buyiik-
tur. Catismalar hem liderler hem de toplumlar arasin-
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da kutuplasma yaratir. Bu kutuplasmalar ¢atisma tari-
flerini ve baris isteklerini degistirir, algilarimizi etkiler.
Radikal’in “Onlar nasil Cozdu" adli yazi dizisinde Kuzey
irlanda baris siirecinin mimarlarindan, IRA'nin babasini
yaraladigi, kardesini oldirilecek kisiler listesine al-
digr ingiliz diplomat Jonathan Powell, Sinn Fein lideri
Garry Adams ve bas mizakerecisi Martin McGuinnes'le
Basbakanlik'ta goriistiiklerinde neler olduguna dair
sunlari soylemisti: “Gerry ve Martin ¢ok gergindi. Mar-
tin, toplantiyl yapacagimiz odaya girdiginde havayi
yumusatmak icin “Demek butln hasarlarin basladig
yer burasi..” diye bir espri yaptl. Ben de “Evet IRA ha-
van topunu Basbakanlik bahcesine attiginda suradaki
cam patladi ve kardesim kendisiyle birlikte Basbakan
John Major’t masanin altina zor atti.” diye karsilik ver-
dim. Dehsete kapildi Martin. Clinkii o aslinda 1922'de
Basbakan Lloyd George ve Michael Collins arasinda
imzalanan irlanda Kurtulus Savasi’ni bitiren ve irlanda
ic savasinl baslatan anlasmadan soz ediyordu. Bense
onun 1997'deki IRA'nin Basbakanlik eyleminden soz et-
tigini sanmistim. O guin anladim ki iki tarafin olaylara
yaklasimi, tarihi okumasi cok farkli olabiliyor. Ama o
gliniin sonunda ayni dili konusmaya baslamistik.”

Baris siirecindeki en biyiik engel hikayede oldugu gibi
farkli kesimlerin ayni yere bakip farkli okumalar yap-
masidir. Baris, farkli tarih okumalarimizi dinleyebilme
kulturinu gelistirmis olmaktir. IRA tarafindan babasi
yaralanan Powell, o giin Adams ve McGuinnes’in elini
stkmayarak tavrini sembolik olarak ortaya koydugunu
ama bugiin geriye baktiginda pismanlik duydugunu,
tavrinin dar kafalilik oldugunu soylemis ve soyle demis-
ti: “Iki tarafta da kurbanlar varken affetmek kolay degil
ama benden ¢ok daha kotli durumda olanlar bile bunu
zaman iginde basard1.”

Barisin toplumsallasmasi oniindeki bir baska onemli
sorun ge¢misin agirligl. Her baris siireci once umutlari
yukseltir. Basarisiz her siirec ise toplumda biyik bir
glivensizlik, umutsuzluk ve caresizlik yaratir. Olasi baris
slirecinin en biyiik sorunlarindan biri bu toplumsal
guivensizliktir. Farkli kesimlerin kafasinda bu baris siire-
cinin altinda yatan ‘asil amacin’ ne olduguna dair soru
isaretleri vardir. Bunun siire¢ baslamadan bertaraf edil-
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mesi gerekmektedir. Bununicin topluma 40 yillik savasin
maddi, siyasi ve manevi yliki ve barisin kazanimlarinin
anlatilmasi icin bir seferberlik dusliniilebilir. Gene lid-
erlerin, bazi kesimleri rahatsiz eden kamusal yer isim-
lerini degistirmeleri gibi, bazi sembolik jestleri barisa
dair samimiyetin daha az sorgulanmasina yol acabilir.

Coklu Sorunlara Coklu Bariscil Miidahaleler

Muzakere, baris yapmanin yontemlerinden sadece
biridir. Fakat sadece liderlerin konusmasi barisin sagl-
anmasi ve kalicl kilinmasi igin yeterli degildir. Yukarida
da belirtildigi lzere Kiirt sorununun birgok seviyede,
farkli aktorleri etkileyen bir¢ok sorunu vardir. Liderlerin
konusmasi negatif barisin olusmasini yani siddetin dur-
durulmasini saglamada gerekli bir baris¢il yontemdir.
Fakat diger sorunlarin ¢oziimii icin ayni anda ve lider-
ler diyalogu ile uyumlu diger baris¢il miidahaleler de
tasarlanmalidir. Ornegin, Kiirtlerin anayasal haklarinin
taninmasi icin tasarlanan siirecte muhatap meclis yani
yasa yapicilar olarak tanimlanabilir ya da yukarida an-
latilan kolaylastirici ulusal diyalog modeli uygulanabilir.

Butlnlik¢li baris modeli, farkli seviyelerde birkag
yontemi bir arada ilerletmekle olusturulabilir. Mec-
lis'te yasal diizenlemeler yapmak, biitiin aktorleri kap-
sayan bir siirece girmek, liderler miizakeresi saglamak
ve toplumsallastirma ¢alismalari yapmak bu butiincil
yaklasimin farkli ayaklari olabilir. Liderler seviyesinde
ve toplumsal seviyede bircok mekanizmayi ayni anda ve
birbirleriyle uyumlu bir sekilde yonetmek daha saglikli
bir siirec ve daha kalici bir baris getirir.

Basarili suregler, toplumca daha kolay meselelerin
daha once konusulmaya baslandigi, en zor meselelerin
ise en sona birakildigr siiregler olarak karsimiza cikiyor.
Bu yolla hem taraflar arasinda hem de toplumda glveni
arttirmis oluyorsunuz. Ayrica bir basari kazanmis olmak,
moralleri yikseltir. Bu sene yayinlanan Prof. Mehmet
Glrses ile yaptigimiz calismamizda’ su sonuca ulastik:
Kirt sorununda ozellikle kulturel haklarin taninmasi
baris konusunda atilabilecek ilk ve kolay bir adim ola-

7 Mehmet Gurses ve Ayse Betiil Gelik (2024). “Settling Softly: Ending War and
Making Peace in Divided
Societies,” International Interactions, 50 (2): 624-651.
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bilir. Bu tiir ¢coziimler Kirtlerin umutlarina Tirklerin de
korkularina care olabilecek ‘yumusak bir ¢ozim’ sun-
abilir. Kiirtlerin kulturel haklarinin taninmasina iliskin
kisitlamalari hafifletmeyi amaclayan ve sistemin ta-
mamen elden gecirilmesini gerektirmeyen tedbirlerin
gerceklestirilmesi, silahli gruplarla dogrudan diyalog-
dan daha kolaydir ve daha kapsamli baris siireglerinin
oniinl acabilir. Boyle bir toplumsal giiven olusturulduk-
tan sonra sorunun baska boyutlarinin konusulmasina
gecilebilir. Clinku sunu biliyoruz; sadece yasalarla bir
baris yapilirsa da bircok 6nemli sorun devam edecektir.

Baris slirecinin basarili olmasi catisma icerisinde bu-
lunmus taraflarin iliskilerinin yeniden tesisini saglayip
saglayamadiklari iizerinden degerlendirilir. Bozu-
lan iliskilerin tamiri icin gerekli algilarin ve giivenin
olusmasini saglayacak diyaloglarin olusturulmasi,
yapici iliskilerin tekrar kurulmasi igin gerekli kurumsal
yapilanmalar kadar onemlidir. Yani bugiin haklarin
garanti altina alinmasini saglayacak anayasal degisik-
likler kadar, savasin yol astigi zarar gormus iliskilerin
iyilestirilmesi de ¢ok, hatta belki daha da ¢ok onemlidir.

Gene bu baglamda toplumsal birligin saglanmasinda
onemli bir konu, silahsizlanma konusudur. Bu tiir sorun-
lar belli bir toplumsal gliven ortami olustuktan sonra
konusulabilir, boylece topluma barisin kazandirdiklar
gosterilebilir. Silahsizlanmanin liderler diyalogu igin
bir onkosul olarak sunulmasi toplumsal kutuplasmayi
arttirabilir. Aslinda silahsizlanma catisma ¢oziimu lit-
eratiiriinde DDR (yani 'silahsizlanma, terhis ve topluma
geri katilim') olarak bilinen siireclerin bir parcasidir. Ay-
rica Ulkemizde silahsizlanma denince sadece PKK'nin
silah birakmasi diisuniilliyor. Oysa literatlirdeki ke-
limeyi tam cevirdigimizde “eski savascilarin silahsizlan-
masi” dememiz gerekir. Yani burada ayrica konusulmasi
gereken bir konu da korucularin durumudur.

DDR calismalarinin hepsi ¢atisma sonrasi ya da an-
lasma sonrasi surecleri olarak gecer. Cunki bir silahli
orgutiin ortaya ¢ikis sebepleri vardir. Dolayisiyla da bu
sebepler ortadan kalkmadikca silahlarin birakilacagini
beklemek gercekgi degildir. Silahli orgiit, ne olursa si-
lahlari birakir, ne tiir garantiler ister, ne tur haklarin
yerine getirilmesini talep eder? Bunlar iyi analiz edilip
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konusulmalidir ki silah, baris slirecinde bir tehdit olar-
ak var olmasin. Dolayisiyla silah birakma son asamada
olan bir seydir. Erdogan, baris siirecinde Kuzey irlanda
deneyimine referansla silahlarin betona gomiilmesin-
den bahsediyordu. Kuzey irlanda’da silahlar gercekten
de betona gomulmustiir ama strecte ilerleme kayded-
ildikten sonra, en son asamada ve bir lgiincu taraf
gozetiminde olmustur. Bunlar olmadan su an on kosul
olarak bunu sundugunuzda karsi taraf da sizden bir on
kosul isteyebilir. Fakat silahsizlanma ve ateskes farkli
sureglerdir. Ateskes hem muzakere masasindaki hem
de toplumsal seviyedeki glivensizligin giderilmesi i¢in
gliven arttirici ortam saglayacaktir. Baris yapacagini
soyleyen taraflarin siddeti bir arag¢ olarak kullandig
slirecin toplumda gliven ve samimiyet yaratmasi
beklenemez.

Her Banis Siireci Riskler ve Olanaklan i¢inde Barindinr

Baris siirecleri siddetsiz bir toplumun olusturulmasi
icin onemli bir donliim noktasidir. Fakat her baris siire-
ci olanaklar kadar riskleri de barindirir. Bu risklerden
ilki oyun bozuculardir. lyi bir baris slireci tasarimi oyun
bozuculari iyi tespit etmekten gecer. Boyle bir siirecin
ylrutulmemesinden hangi aktorler cikar saglayabilir?
Bu soruyu yanitlamak ve analiz etmek gerekiyor.

Geride biraktigimiz baris sireci aslinda c¢ok daha
kolay yuruyebilecek bir siirecti. Clinki aktorleri daha
azdi. Su an bu meselenin ulus sinirlari otesine ¢ikmis
bir boyutu da var. Dolayisiyla artik sadece i¢ aktorlerle
yuritilebilecek bir siire¢ degil. Ve bir catisma ne ka-
dar ¢ok aktor ve sorun iceriyorsa o kadar zorlastiriyor
sureci. Clinku her bir aktoriin pozisyonu ve her aktorin
onemli buldugu sorun farklidir. Bu farkli aktorlerin ve
farkli sorunlarin iyice analiz edilmesi gerekiyor. Clinku
yeni bir olasi baris siireci cok daha karmasik ve ¢ok
daha fazla aktor iceren bir siireg olacak.

Sonug

Baris inisli ¢ikisli, zor bir stire¢. Kamuoyunun bilmedigi
zamanlarda baslayabilen, en zor zamanlarda bile bel-
ki de diyalogun siirdigii uzun bir siire¢. Guatemala'da
taraflarin konusmaya baslamasi ve anlagmaya varmasi
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arasindaki siire 10 yil. Sudan’da 11 yil. Her iki 6rnekte de
taraflarin ‘geri doniilemez/donemeyecegimiz noktadayiz’
demesi bu siirecin son birkag ayina denk diser. Yillarca
husumet yasamis taraflarin bir gece aniden “barismaya”
karar verecegini dustinmek gercekei degildir.

Baris surecinin basarili olmasi catisma icerisinde bu-
lunmus taraflarin iliskilerinin yeniden tesisini saglayip
saglayamadiklar (zerinden degerlendirilir. Bozulan il-
iskilerin tamiri icin disman algilarinin bertaraf edilmesi
ve glivenin olusmasini saglayacak diyaloglarin olusturul-
masi, yapici iliskilerin tekrar kurulmasi icin gerekli ku-
rumsal yapilanmalar kadar onemlidir. Siddetin dur-
durulmasi ve kollektif haklarin garanti altina alinmasini
saglayacak anayasal degisiklikler kadar, catismalarin yol
actigl zarar gormius iliskilerin iyilestirilmesi de dnemlidir.

Baska yerlerdeki baris siiregleri ve karsilastirmali ana-
lizler gosteriyor ki genel olarak baris siireclerini basarili
kilan birkag faktor soz konusudur. Bunlardan ilki baris
sureclerinin hicbir zaman salt iki taraftan olusmadigini
kabul etmektir. Baris stireglerinin basarisi mimkin old-
ugunca ¢ok aktoriin siirece dahil edilmesini gerektirir.
Gliney Afrika baris slirecinin basarisi olarak genelde bu
faktoriin goz oniinde bulundurulmasi verilir. Bu kap-
sayicilik bir anda olmak zorunda degildir, adim adim da
olabilir. Kuzey irlanda’da, 6rnegin, miizakere masasina
tlim taraflar davet edilmis, gelmeyenlerin yeri miizak-
ere masasinda sembolik olarak tutulmustur. ilk basta
masaya gelmeyi reddeden milliyetci Protestan kesim,
sure¢ basariya evrildikce masaya gelmeyi kabul et-
mistir. ikinci onemli faktor ise silahli gruplarin varliginin
uzun siire kalici oldugunun kabul edilmesidir. Cogu
ornek gosteriyor ki silahli orglitler, miizakereleri dev-
letce kendilerini kandirmak Uzere ayarlanmis siiregler
olarak gorebiliyor ve silaha son garantilerini almadan
veda etmiyorlar. Mesela, Sudan’da SPLM/A (Sudan Peo-
ple’s Liberation Movement/Army), devletle bir cesit si-
yasi gii¢ paylasimi garantisi olmadan ateskes yapmaya-
cagini belirtmistir. Keza Guatemala’da da son asamaya
kadar slire¢ benzer sekilde ilerlemistir. Son fakat en
onemli faktorlerden biri baris siirecinin ayni zamanda
bircok kanalda diyaloglar olarak surdurilmesidir. Bu
acidan sivil toplum cok énemli bir role sahiptir. Ozel-
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likle tilkemizde oldugu gibi herhangi bir dis aktorun
stirece dahil edilmesinin istenmedigi durumlarda sivil
toplumun gruplar arasi kopru kuruculuk islevini yap-
masi cok onem kazanir.

Baris, ulasilmak istenilen bir yer olsa da aslinda
ayni zamanda o yolda yuriinen sirectir de. Bu yolda
inisler, duraklamalar dogaldir. Barisin gelmesi, lider-
ler icin sureg icerisinde duraksamalarda ve inislerde
bile temasi kesmemek ve degisen dengelerin yeniden
tahlili sonucunda ortaya ¢ikarken, baris aktivistleri igin
yillarca verilen miicadelenin meyvesidir. Eger bir giin
Turkiye barisa ulasirsa, bu sadece liderler istedigi icin
degil, yillarca bunun icin calisan bircok baris aktivis-
tinin de emegi sonucunda olacaktir. Kamunun haber-
dar bile olmadigl zamanlarda yani “inisli” zamanlarda
bile baris icin yapilan calismalar ve farkli zamanlarin
getirdigi dinamikler sonucu gelen baris, aslinda aniden
gelmemistir. Baris topyekdn bir plan olmalidir. Mizak-
ere surecinde taraflar birden cok kere masayi terk
edebilirler. Ama toplumlar baris surecini sahiplenirler
ve liderlere baski yaparlarsa masaya donmek her zam-
an tekrar mimkundir. O yiuzden inanci ayakta tutmak
ve baris miicadelesini degisik seviyelerde siirdiirmek
gerekir.
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